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73. Ernst Weitz: Uber die Dissoziatien des sog. N, N'-Di-
benzyl-[tetrahydro-y, y-dipyridyls]; Brwiderung an Hrp. Bruno
Emmert.

(Eingegangen am 18. Januar 1922.)

Nach Absendung des Maouskriptes der Abhandlung von mir und
R. Ludwig iiber »die Existenz des N-Benzyl-pyridiniums«!) erschien
die Mitteilung von Emmert und Parr: »Uber die Einwirkung von
Jod auf N, N'-Dialkyl-[tetrahydro-p, ¢-dipyridylele ?). Die beiden
Autoren haben bei dieser Reaktion nun auch die Entstebhuog von
N, N'-Dialkyl-y, ¥- dipyridiniumdijodiden (neben N-Alkyl-pyridinium-
jodizen) beobachtet und zieben den Schluf, daB die Dijodide ihre
Bildung den noch unveriinderten Anteilen der farblosen Di-
alkyl-[tetrahydro-dipyridyle] verdaoken, wihrend die Mono-
jodide aus den durch Dissoziation (ohne Sauerstoff) entstan-
denen Alkyl-pyridinium-Radikalen entstehen. Hr. Emmert
sieht darin einen neuen Beweis fiir die von ihm verteidigte Struktur
des farblosen Produkts und unterzieht die von mir und A. Nelken
in unserer friiheren Arbeit iiber »das Benzyl-pyridiniume?) aufgestellte
Diammoniumformel eiuer abweisenden Kritik (L. c., S. 3170 ft).

Aus den Ergebnissen meiner letzten Untersuchung geht wohl ein-
wandirei hervor, daB die Verhiltnisse gerade umgekehrt liegen wie
Hr. Emmert meint: Das Dijodid entsteht aus dem durch Mit-
wirkung des Sauerstoffs gebildeten (bimolekularen) Radi-
kal, das Morojodid aus dem farblosen Produkt. Die erstere
Erkenntnis konnte Hr. Emmert allerdings nicht erlangen, da er bis-
her offenbar nie mit einem isolierten Radikal, sondern nur mit
den Gemischen von Radikal und unzersetztem farblosem Pro-
dukt gearbeitet hat. Ein Eingehen auf Hrn. Emmerts Erdrterungen
iiber die »Dissoziatione der Dialkyl-[tetrahydro-dipyridyle] ist darum
nun auch iiberfliissig.

Hingegen kann ich nicht umbin, zu den personlichen Bemer-
kungen des Hrn. Emmert (I. c., S. 3172) noch Stellung zu nehmen.
Frl. Nelken und ich haben die Versuche iiber das A. W. Hof-
mannsche Dibenzyl-[tetrahydro-dipyridyl] aus den zu Beginn unserer
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Abhandlung (l. ¢., S. 187) angegebenen Griinden aufgenommen und
haben sogleich bei der erster Darstellung des Korpers — Ende No-

vember 1919 — die Blaufirbung der methylalkoholisch-atherischen
Losungen, ihre Eptfarbung und Wiederfirbung beobachtet und diese
Erscheinungen — die sich geradezu aufdringen — als Dissoziation in

das »Bepzyl pyridinium« aufgefaBt. Das krystallisierte Radikal ist
ebenfalls im Jahre 1919 gefunden worden. Mein Vortrag im Kollo-
quium am 10. Mirz 1920 fand statt ohve Kenuntuis des Inhalts?) der
Emmertschen Arbeit, da das Februar-Helt der »Berichte« in Miinster
erst am 18. April ausgetragen worden ist. Im Februar erschien nur
das als Drucksache versandte Heft der » Vereinsnachrichten«, aus dem
ich den Titel der Emmertschen Arbeit erfubr.

Wenn Hr. Emmert in meinen kurzen Zeitangaben, die nur mein
Récht an dem Arbeitsgebiet klarlegen sollten, glaubt Priorititsanspriiche
sehén zu miisten (L. c., S. 3173), so ist er im Irrtum, denn in meiber
AuBeérung (L. c., S. 188): »Inzwischen hatte?) anch Emmert gefun-
den . . .«, gebe ich doch die Prioritat seiner Veréifeutlichung offen zu.

Hi. Emmert glaubt, einen Vorsprung von 1Ys Jahren fiir sich
erréchnen zu diirfen; dabei ignoriert er auch meiven auf dem Natur-
forschertag in Nauheim am 22. September 1919 gehaltenen Vortrag
vollstindig®). Noch unverstindlicher aber ist mir der Vorwurf von
Hen. Emmert (S. 1373 0.), »....da Hr. Weitz nur kurz und un-
geniigend erwihnt, welche Resultate Wiederholungen meiner Versuche
sind . Wir waren weéder vor noch nach dem Erscheinen der
Emmertscheh Abhandlung auf die Nacharbeit Emmertscher Ver-
suchie angewiesen, und der aulmerksame Leser wird leicht feststellen
kiédnen, dafl unsers Versuche meist ganz verschieden sind, da wir
fast nur mit dem isolierten Radikal gearbeitet haben. Wenn wir die
alkoholische Lbosung des Dibenzyl-[tetrahydro dipyridyls] auch zum
Sieden erhitzt haben (was schon vor Jahren A. W. Hofmann getan
hat), wird man das schwerlich als eine »Wiedetholungé Emmert-
schér Versuche ansehen diirfen. Dafl diese Wiederholung nicht iiber-
flissig wat, ebenso wie die in der letzten Abhandlung enthaltene
Nichpritung der Jod-Titration von erhitzten L3sungen, zeigen die
dabeéi erhaltenen, ganz abweichenden Resultate.

Halle a. 8., 17. Japuar 1922,

1) Die Belege iiber die Richtigkeit dieser Zeitangaben habe ich Hrao.
Emmert zugehen lassen.

?) Im Original nicht gesperrt; vergl. dazu B. 53, 290 [1922].

3) DaB anch seine Berechnung des Einlaufsdatums meiner Annalcen- Arbeit
durchaus falsch ist, hat der Herr Heransgeber der Annalen inzwischen Hrn.
Emmert mitgeteilt.



